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2I\/I éthodologie de I'etude

2.1 Réflexions préalables
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3Le développement  durable : une
thématique émergente dans les projets de
renovation urbaine

3.1 La loi Grenelle de 'Environnement : vers une prisen compte
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3.2 La rénovation urbaine : une prise en compte tardiveais
progressive du développement durable
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c. Le Grenelle de I'environnement
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4 Analyse des conventions

4.1 Présentation de I'’échantillon
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4.2 Des conventions hétérogenes dans leur contenu @t éambition

a. Les conventions pluriannuelles : des contrats typesu contenu différencié
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b. La prise en compte progressive des thématiques de dualité urbaine-construction

durable et de la mobilité dans les conventions ANRst liee au caractére émergent
de ces notions
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4.3 La compréhension protéiforme des notions de qualitdaine-
construction durable et de mobilité : une vision pneinte de
solutions en termes d’infrastructures et de bati

a. Mobilité : I'enclavement des quartiers est percu commme un probleme majeur, mais
les réponses apportées sont le plus souvent oriesé sur l'accessibilité aux

infrastructures de transport
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b. Qualité urbaine — construction durable : la concepbn originelle de ces quartiers
comme cause des « dysfonctionnements » urbains, gonstat qui semble partagé,
mais qui recouvre des réalités différentes.
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4.4  Des situations de projet qui conditionnent la prisea compte des
notions de mobilité et de qualité urbaine-constriost durable
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a. Le rapport entre taille de la collectivité porteuse du projet et localisation
géographique : quelle pertinence de I'échelle du lpitage stratégique des PRU ?
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b. La mesure de l'intensité des projets ANRU pour lesollectivités concernées : les
PRU entre outils du renouvellement urbain des quarers et leviers de la refonte des
stratégies d’'aménagement communales.
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Nbre de
Intensité des projets conventions % 55 21
concernées e
Cas n"1 : ratio inférieur a 1000€/hab 21 25% w0
Cas n"2 : ratio compris entre 1000 et 40830008 hak
3000€/hab 37 45% > 3000€/hab
Cas n"3 : ratio supérieur a 3000€/hab 25 30%
TOTAL a3 100% 37
Intensité des projets Conventions de I"échantillon
Cas n°1: ratio inférieur & 1000£/hab Lyon le'mé re ; Marszille Plan d'Aou ;
Lorient ; Le Hawvre ; Argenteuil

Cas n"2 : ratio compris entre 1000 et D M

3000€/hab reux ; Meaux

Cas n*3 : ratio supérieur & 3000€,/hab Bagneux ; Ulich f-ch: ::';:E rmeil ; Lormant
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c. Présence ou absence d'un TCSP sur le territoire dprojet : la question est-elle
toujours pertinente pour évaluer la prise en comptepar les PRU de la notion de

mobilité ?
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5Enquétes terrains
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5.2 Fiche projet 1 : Lormont Carriet
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5.3 Fiche projet 2 : Dreux Vernouillet
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5.4 Fiche projet 3 : Argenteuil — Val d’Argent
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5.5 Fiche projet 4 : Lyon - La Duchere
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5.6 Fiche projet 5 : Lorient Kervénanec
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5.7 Fiche Projet 6 : Bagneux — Les Tertres & Les Cuvars
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5.8 Fiche projet 7 : Meaux — Pierre Collinet & Beauval
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5.9 Fiche projet 8 : Clichy — Montfermeill
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5.10 Fiche projet 9 : Le Havre
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6Synthése des analyses

6.1 Analyse de la prise en compte de la mobilité daes projets
étudiés
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a. Les projets urbains cohérents avec les orientationstratégiques s’inscrivent dans les
intercommunalité les plus intégrées
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b. Les projets ayant pour objectif le désenclavementhysique des quartiers sont menés
en parallele du PNRU, selon une temporalité excédala durée des conventions
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c. Le PNRU constitue un effet de levier de la réorgasation des transports en commun
existants
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d. Les initiatives visant a prendre en compte les enj socio-économiques et cognitifs
de la mobilité sont rares, émergentes et étrangeremux acteurs de la rénovation
urbaine
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6.2 Analyse de la prise en compte de la constructiorrahle dans
les projets étudiés
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a. En matiere de construction neuve, les efforts relds a I'amélioration de l'efficacité
énergétique des batiments selon les principes du &relle sont manifestes, quoique

récents
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b. Les opérations d’aménagement et la reconfiguratiordes quartiers permettent la
mutabilité de ceux-ci au-dela de la durée des conwons pluriannuelles
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c. Il existe une corrélation entre construction durabé et organisation structurée de la
maitrise d’ouvrage et de la maitrise d’ceuvre
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d. La prise en compte de la gestion future est progre&vement pergue comme un enjeu
majeur de la durabilité des investissements réalisé
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6.3 Conclusions transversales

a. Des projets présentés de facon incompléte — peu ¥#a par la caractérisation des

besoins
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b. Des temporalités qui limitent I'articulation aux autres projets et ignorent les
processus de pérennisation des investissements
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c. Un manque de dialogue et d’interaction entre I'échiée géographique de traitement,
ses franges et les échelles territoriales supériag
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d. Un apport méthodologique de 'ANRU indéniable pourles porteurs de projet et les
eéquipes opérationnelles
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7Préconisations generales
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7.1  Mobilité
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a. Faire de la mobilité une thématique systématique deconventions et de leur suivi
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b. Considérer les freins socio-economiques de la mabd comme axes d’optimisation
des investissements physiques
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c. Intégrer la mobilité dans la gouvernance des projet
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7.2 Construction durable : les principes pour une apmite
stratégique de 'ANRU
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a. Ne pas se restreindre a une approche de la qualiggvironnementale a I'échelle du
batiment mais viser plus globalement la qualité urkine du quartier
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b. Elargir la vision de la construction durable
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c. Ne pas chercher a tout prix a atteindre une perforrance en valeur absolue
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d. Développer une véritable culture de I'interventionsur existant
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e. Attribuer les financements en fonction de I'« effot »
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7.3 Construction durable : principales préconisationslatives au

a. Utiliser les outils d’aménagement qui permettent degarantir une cohérence
d’ensemble du projet et d’orienter I'action des opéateurs
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b. Prendre en compte les outils financiers relatifs #amélioration des performances
énergétiques et plus globalement a la constructiadurable
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c. Améliorer la clarté des conventions
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d. Améliorer le suivi, 'accompagnement et la communition sur les questions de
construction durable et de qualité urbaine
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7.4 Faire jouer pleinement a 'ANRU un role transversan appui
aux projets locaux pour favoriser la prise en comptde
nouvelles thématiques et développer I'innovation
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